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RESUMEN

Se avanzarden €l estudio delaldgicay seiniciara el estudio de las teorias relacionadas con el andlisisy
la evaluacion de argumentos, tomando en consideracion las tres perspectivas clasicas sobre la
argumentacion (16gica, diaécticay retérica), y su relacion con lafilosofiay otros ambitos del saber.

CONOCIMIENTOS PREVIOS

Relaciéon con otras asignaturas de la misma titulacion

No se han especificado restricciones de matricula con otras asignaturas del plan de estudios.
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Otros tipos de requisitos

Conocimiento de légica elemental.

COMPETENCIAS

1004 - Grado de Filosofia

Que los estudiantes sepan aplicar sus conocimientos a su trabajo o vocacién de una forma
profesional y posean las competencias que suelen demostrarse por medio de la elaboracién y
defensa de argumentos y la resolucion de problemas dentro de su area de estudio.

Que los estudiantes tengan la capacidad de reunir e interpretar datos relevantes (normalmente
dentro de su area de estudio) para emitir juicios que incluyan una reflexién sobre temas relevantes
de indole social, cientifica o ética.

Que los estudiantes hayan desarrollado aquellas habilidades de aprendizaje necesarias para
emprender estudios posteriores con un alto grado de autonomia.

Adquirir la capacidad de plantear y resolver problemas, asi como de tomar decisiones, en un tiempo
limitado.

Tener capacidad de transmitir a otros (expertos o no) informacion, ideas, problemas y soluciones.
Tener capacidad de critica y autocritica.

Saber trabajar en equipo evitando la discriminacién por razones de género.

Tener capacidad de aplicar los conocimientos en la practica.

Manejarse con soltura en el estudio filoséfico de areas particulares de la investigacidén y de la praxis
humanas, tales como la mente, el conocimiento, el lenguaje, la tecnologia, la ciencia, la sociedad, la
cultura, la ética, la politica, el derecho, la religion, la literatura, las artes y la estética, evitando los
sesgos androcéntricos.

Adquirir un conocimiento basico de los problemas, textos y métodos propios que la filosofia ha
desarrollado a lo largo de su historia, reconociendo los posibles sesgos androcéntricos.

Identificar las cuestiones de fondo que subyacen a cualquier tipo de debate.

Identificar y evaluar con claridad y rigor los argumentos presentados en textos o expuestos
oralmente.

Apreciar la autonomia e independencia de juicio.

Reconocer la falibilidad humana.

RESULTADOS DE APRENDIZAJE

L os resultados de aprendizaje se consideran vinculados a la propuesta didéactica que se manifiesta en:
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1. los descriptores béasicos de la asignatura

2. las competencias a desarrollar,

3. la propuesta didéctica de las actividades formativas, ligadas a la metodologia docente, y
4. los sistemas de evaluacion.

A tenor de ello se espera que log/l as estudiantes

1. conozcan los conceptos, teorias y métodos de trabajo més importantes en el campo de laLdgicay
Teoria de la argumentacion, aun nivel de grado,

2. sepan aplicarlos alos diversos ambitos de lavida, en general, y de lafilosofia, en particular,

3. sepan ampliarlos mediante lainvestigacion y el andlisis de nuevos problemas,

4. sepan transmitirlos y difundirlos atodos los niveles, y

5. sean capaces de emprender estudios posteriores.

DESCRIPCION DE CONTENIDOS

1. NOCIONES BASICAS

Conceptos fundamentales de la Teoria de la argumentacion. Argumento como producto y argumento
COMO proceso.

2. ALGUNOS ASPECTOS METALOGICOS

Algunos tipos representativos de l6gica y lenguajes formales (proposicional, primer orden, segundo
orden, modal). Formalizacion de argumentos formulados en lenguaje natural.

3. TEORIA DE LA ARGUMENTACION Y LOGICA INFORMAL

Las tres perspectivas de la Teoria de la argumentacion. Introduccién a légica informal. Corrientes
contemporaneas en la Teoria de la argumentacion.

4. TIPOS Y FASES DEL DIALOGO ARGUMENTATIVO
Tipos de diadlogo argumentativo. Fases del didlogo. El dialogo persuasivo.

5. ANALISIS, RECONSTRUCCION Y EVALUACION DE ARGUMENTOS

Caracterizacion y estructura de un argumento. Identificacion y reconstruccion de
argumentos. Nociones basicas para la evaluacion de argumentos: verdad, validez y justificacion.
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6. FALACIAS

Definicion de falacia. Clasificacion, tipos y ejemplos de falacias.

7. ARGUMENTACION VISUAL

Argumentos visuales. Uso de la argumentacion no verbal en diversos ambitos.

8. ARGUMENTACION Y CIENCIA

La argumentacién en la ciencia. Retdrica de la ciencia.

VOLUMEN DE TRABAJO

ACTIVIDAD Horas % Presencial
Clases de teoria 30,00 100
Practicas en aula 15,00 100
Tutorias regladas 5,00 100
Asistencia a eventos y actividades externas 5,00 0
Elaboracion de trabajos en grupo 5,00 0
Elaboracién de trabajos individuales 15,00 0
Estudio y trabajo autbnomo 15,00 0
Lecturas de material complementario 5,00 0
Preparacion de actividades de evaluacion 20,00 0
Preparacion de clases de teoria 10,00 0
Preparacion de clases practicas y de problemas 15,00 0
Resolucion de casos préacticos 10,00 0
TOTAL 150,00

METODOLOGIA DOCENTE

1. Clases tedricas (de tipo magistral o expositivo, con la eventual participacién de los estudiantes).
M etodol ogia de ensefianza y aprendizaje: Exposicion del profesor, con eventual participacion de los
estudiantes.

2. Clases practicas (de tipo participativo, y donde se trata de relacionar la teoria con la préactica: estudio
de casos y simulaciones, resolucién de problemas, cuestionarios, andlisis de textos y documentos).
M etodol ogia de ensefianza y aprendizaje: Participacion de los estudiantes bajo la guia del profesor.
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3. Tutorias (individuales o colectivas). Metodol ogia de ensefianzay aprendizaje: Entrevista personal de
los agentes implicados o consulta €l ectronica (através de aula virtual, e-mail, blogs, etc).

4. Actividades complementarias: asistencia a conferencias, cursosy otras actividades de tipo cultural,
académico o cientifico relacionadas con el ambito de estudio. Metodol ogia de ensefianzay aprendizaje:
Exposicion de los agentes implicados con eventual participacion de los asistentes, y memoria o informe a
redactar por parte de los estudiantes.

5. Estudio, preparacion detareasy realizacion de pruebas. Metodologia de ensefianza 'y aprendizaje:
Trabajo auténomo.

EVALUACION

La calificacion de la asignatura se establece como sigue:

- Prueba final escrita. Podra constar de preguntas de respuesta larga, de preguntas de respuesta corta, de
gjercicios o de una combinacion de varios tipos. Computara entre un 70% y un 80% de la calificacion.
Para aprobar |a asignatura seré necesario obtener una calificacion igual o superior a4 en esta prueba.

- Ejercicios o comentarios de texto realizados por el alumnado (para comprobar algunas competencias a
alcanzar por el/la estudiante). Computarén entre un 20% y un 30% de la calificacion.

Larealizacion fraudulenta de pruebas de evaluacion y el plagio en trabajos de evaluacion seran
considerados conforme a reglamento ACGUV 108/2017 y al ACGUV 123/2020. El uso de tecnologias
(incluido 1A), que no sea previamente autorizado por €l profesorado, para confeccionar materiales de
evaluacion permitird que estos no sean considerados como de autoria propiay seran tratados segun la
reglamentacion vigente.

REFERENCIAS

Basicas

- Badesa, C., Jané, |. y Jansana, R. (2007). Elementos de I6gica formal. Barcelona: Ariel, 2a edicion.
Bordes, M. (2011). Las trampas de Circe: falacias légicas y argumentacién informal. Madrid: Cétedra.

Copi, I., Cohen, C., McMahon, K. (2016) Introduction to logic. Routledge. Trad. cast. Copi, I., Cohen,
C. Introduccién a la légica. Limusa Wiley, 2011.

Perelman, Ch. y Olbrechts-Tyteca, L. (1994). Tratado de la argumentacion: la nueva retérica. Madrid:
Gredos.

Toulmin, S. (2007). Los usos de la argumentacién. Barcelona: Peninsula.
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perspectiva pragma-dialéctica. Santiago (Chile): Ed. Universidad Catodlica de Chile.
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perspectiva pragmadialéctica. Buenos Aires: Biblos.
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Complementarias
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Aristoteles (1990). Retérica. Madrid: Gredos.
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Frogel, S. (2005). The Rhetoric of Philosophy. Amsterdam: J. Benjamins.
Govier, T. (1999). The Philosophy of the Argument. Newport News, VA: Vale Press.

Johnstone Jr., H. W. (1978). Validity and Rhetoric in Philosophical Argument. University Park, PA: The
Dialogue Press of Man & World.

Marraud, H. (2013). ¢ Es logic@?: Analisis y evaluacion de argumentos. Madrid: Catedra.
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